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IL «<GRANDE RITORNO»

1. La fine di una lunga assenza

E difficile evitare I'«impressione» storica che dopo, al pit tardi,
la meta del secolo X1V, il rilievo della Sicilia nella storia complessiva
d’Tralia si riduca. Che ci sia, ciog, come un’attenuazione di presenza
italiana dell’isola tale da giustificare I'impressione di una condizione
sostanziale di periferia, e, per alcuni aspetti e periodi, di estrema
periferia 1. Se ne ha una ripercussione anche assai forte nella cultura
scolastica italiana. Nei manuali di storia letteraria dopo la «Scuola
siciliana» nel secolo XIII e prima, si pud dire, di Verga quasi non
ricorre altro nome siciliano che quello di Meli. Nei manuali di storia
generale dopo il Vespro e dopo il passaggio definitivo dell’isola alla
Corona d’Aragona occorre giungere al 1700 e alle guerre di succes-
sione per trovarla di nuovo ricordata come entitd politica specifica:
per il periodo intermedio quasi non si va oltre il ricordo del moto
palermitano del 1647. Per non parlare della storia della musica pri-
ma di Bellini o di quella della cultura filosofica o delle scienze fin
quasi a tutto il secolo XVIII, se non addirittura assai oltre %.

Eppure, sarebbe per lo meno altrettanto difficile pensare alla
Sicilia di quei cinque o sei secoli come a un paese senza rapporti con
P'Italia e con PEuropa; chiuso in sé; segregato dalla grande circola-
zione delle idee, dei modi di vita, dei comportamenti, delle menta-
lita, dei modelli etici, politici, istituzionali, sociali che si susseguono
o si affrontano nella storia italiana ed europea degli stessi secoli; non
allineato, sia pure con varii sfasamenti ideologici, all’evoluzione
finanche delle mode; non partecipe delle svolte e delle correnti cul-



turali e artistiche di qualsiasi periodo si voglia considerare del corso
storico italiano ed europeo; non reattivo a tutto cid con versioni pitt
o meno caratteristicamente «siciliane» dei contemporanei sviluppi
della vita del continente, nonché con apporti, contributi, riflessi e
ritorni in senso contrario, ossia dall’isola al continente. Al di fuori
della cosiddetta cultura corrente e della manualistica scolastica cid &
tanto ben noto da far apparire scontato e superfluo il ricordarlo *.

Ma cambia forse, per questo, I'«impressione» dalla cui constata-
zione abbiamo preso le mosse? o perde di importanza la parallela e
conseguente assenza o scarsissima presenza della Sicilia di quei seco-
li nella cultura corrente o nella manualistica scolastica? Bisogna cer-
tamente rispondere di no. E tanto pid in quanto nello stesso campo
degli studi & stata a lungo proprio la cultura siciliana a coltivare
Pimmagine di una Sicilia assorta in sé, in una dimensione di fortissi-
ma e consapevole identita 4, perseguita e sviluppata al largo da inti-
mi nessi perfino con le vicende dell’attigua area napoletana °, che
pure ha avuto quasi sempre gli stessi sovrani e la cui storia civile &
scorsa su binari per lo pill emergenti, a ben vedere, anche nella
vicenda siciliana.

Solo nella seconda meta del secolo XX questi cancelli storiogra-
fici sembrano essersi dischiusi in misura soddisfacente. E, peraltro,
significativo che cid sia accaduto innanzitutto e soprattutto nella
storia economica e in quella dell’arte, ossia in due settoti storiografi-
ci in cui il rapporto dell’isola con il continente & stato tradizional-
mente pit vivo e pitl tradizionalmente sentito per la forza incoerci-
bile delle cose, per il rilievo della Sicilia, ad esempio, nelle attivita
commerciali e finanziarie mediterranee ed europee dell’etd moderna
o per il richiamo, sempre a titolo di esempio, di manifestazioni come
il barocco siciliano, di grande attrazione non solo culturale ¢. Ma
frequente e, per la verita, prevalente & stata anche dopo la meta del
secolo XX una idea di Sicilia, e della Sicilia moderna non meno che
di quella di altri periodi o, come si ama dire, di sempre, quale mon-
do storico e umano assolutamente singolare, archetipo di una
sostanza storica e umana su7 generis, frutto e succo di una sedimen-
tazione millenaria e tendenzialmente immutabile e immobile di con-
dizioni morali e materiali: idea, anche questa coltivata da scrittori
siciliani ancor prima e pit che da scrittori esterni ’. In alcuni casi
questa idea della Sicilia come mondo a sé ha trovato poi espressioni
di cosi alto livello letterario che ne hanno accresciuto I'incidenza

non solo nell'immaginario collettivo, bensi ancora a livello degli stu-
di. E perfino superfluo ricordare il filo segreto e talvolta esile, ma
sempre evidente e tenace che da Pirandello 2 Tomasi di Lampedusa
e a Sciascia si & sviluppato in questo senso per tutto il secolo XX &,
Meno efficaci sono forse stati i contributi che vi hanno apportato le
arti figurative e il cinema °, ma non per questo appaiono da trascu-
rare neppur essi. Se ne deve, anzi, trarre un impulso ulteriore a dis-
solvere una tale idea della Sicilia, non per disconoscere presenze e
ruoli di elementi di lunga durata o il condizionamento storico-socia-
le che alla Sicilia (come a ogni altra terra di antica civilt) deriva dal-
la sedimentazione di un’esperienza millenaria e molteplice. Piutto-
sto, per recuperare il senso pieno della storia e, quindi, anche della
realta siciliana nella loro specifica e inconfondibile dialettica di crea-
tivith e di riplegamenti su se stesse, di reazioni e di rassegnazioni
alle novita, di impulsi e di compressioni, di libertd e di necessita,
occorre una volta di pil, secondo un principio fondamentale di
metodologia storiografica, storicizzare, e storicizzare fino in fondo,
la vicenda siciliana (in realtd, di ogni altro mondo umano) di ogni
tempo, e di quello moderno in particolare. Storicizzare, ossia vede-
re movimenti e trasformazioni anche 12 dove appaiono pit impe-
ranti immobilismi o ristagni; sottolineare le continuitd esplicite o
latenti anche nelle novitd, ma chiarire appieno contestualmente le
rotture e i mutamenti; cogliere le identita e le spinte collettive e, al
tempo stesso, 'avvento e il ruolo delle individualita. La Sicilia &,
anzi, un laboratorio storico e stotiografico per molti versi esempla-
re ai fini dell’intelligenza di quel che debba essere inteso per stori-
cizzare.

E dubbio, comunque, che la storia della Sicilia e quella dell’Ita-
lia dopo l'unificazione siano state davvero portate a quel livello di
reciproca integrazione delle rispettive dimensioni che una pitt matu-
ra e, soprattutto, una pili penetrante considerazione storica richiede.
La storiografia sulla Sicilia & troppo frequentemente rimasta chiusa
nei cancelli dei confini dell’isola: quella sull'Italia timane una storia
vista di gran lunga prevalentemente dal centro. Le eccezioni, che
non mancano, sembrano confermare piuttosto che smentire la rego-
la. E se cid si & verificato non solo per la Sicilia, ma anche, e perfino
di piti, per altre regioni italiane, nel caso, tuttavia, della Sicilia il
tilievo sembra esserne maggiore, quando si tenga conto degli ante-
riori e posteriori rapporti fra storia siciliana e storia italiana.



2. L’irruzione siciliana nella vita italiana

La storia della Sicilia nell’Ttalia unita ha, infatti, anche alla luce
delle considerazioni che precedono, un rilievo del tutto particolare.
La impressione di marginalita apparente o, per lo meno, discutibile
dell’isola nei secoli precedenti cede a quella opposta di un rilievo
particolare e, per alcuni versi e in alcuni periodi, addirittura di cen-
tralitd. La Sicilia irrompe nella vita italiana, dopo il 1860, su un
fronte vastissimo che si estende a pressoché tutti i settori della vita
civile, dalla letteratura allo spettacolo, dalle arti alla musica, dalla
cultura filosofica e storica a quella antropologica e sociologica, dalla
politica all’amministrazione, dai problemi demografici ed economici
a quelli di pubblica sicurezza e di giustizia.

Di poche altre regioni italiane si puo dire altrettanto. E si tratta
di tegioni che, pure, nella vita italiana erano presenti e riconoscibili
con ben altro rilievo da secoli e secoli. Addirittura impressionante &
il raffronto con Napoli e con il suo antico Regno. Anche Napoli ha
avuto — come Roma, Firenze, Venezia, Milano - un insetimento e
un ruolo di rilievo da secoli nella storia d’Italia; e lo ha continuato in
qualche modo a mantenere dopo il 1860. La Sicilia ha, invece, con-
quistato pressappoco di slancio la sua presenza e il suo ruolo
nell'Italia unita e, laddove Napoli ha dato I'impressione di mantene-
re le sue posizioni e tradizioni con difficolta crescenti e con risultati
decrescenti 1, Pisola ha dato del tutto fondatamente una impressio-
ne assai spesso esattamente opposta. Per giunta, dopo il 1860 le
vicende dell’area costituita dall’antico Regno di Napoli quale si era
delineata tra la rivolta del Vespro e la spedizione di Garibaldi confi-
gurano una crisi profonda della centralita e della gravitazione napo-
letana da cui fino allultimo quell’area era stata caratterizzata. Si
tratta di un ruolo svolto da Napoli per alcuni secoli, benché dalla
meta del ‘700 in poi se ne colgano sintomi progredienti di alterazio-
ne. E se, fin quasi alla prima guerra mondiale, Napoli resta la metro-
poli indiscussa del Mezzogiorno, oltre che una citta italiana di pri-
missimo rilievo, nei decenni seguenti la disarticolazione ormai in
corso della precedente unita Napoli-centrica del paese meridionale
si fa di gran lunga piti rapida e pilt evidente. All'indomani della
seconda guerra mondiale essa porta alla percezione — mal vissuta e
peggio realizzata — della dimensione sempre piti regionale assunta
dalla ex capitale del Regno, pur mentre essa resta, per altri versi,
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citta di indubbio rilievo italiano ed europeo. La Sicilia, al contratio,
nonostante articolazioni e contrasti interni per nulla trascurabili, si &
imposta nella vita nazionale italiana con una fisionomia unitaria
ancora pill forte di quanto non fosse gia nelle sue tradizioni. II suo
problema si & delineato sull’orizzonte italiano con una specificita
rafforzata, appunto, dalla presentazione e, ancor pit, dalla percezio-
ne unitaria del problema stesso. Anche quando si & parlato in gene-
rale di Mezzogiorno e di questione meridionale, la singolarita sicilia-
na & stata chiaramente sottintesa, se non esplicitamente dichiarata.
Sarebbe errato ritenere che il rilievo, da un lato, e l'unitarieta,
dallaltro, della Sicilia, e non solo come immagine e come problema,
siano derivati nell'Ttalia unita soltanto da ragioni di ordine politico o
da ragioni attinenti alla macroscopicita via via assunta dalla questio-
ne in tutto e per tutto riassunta nel termine «mafia» o da ragioni che
derivino, a loro volta, esclusivamente dalle vicende della vita e dalle
lotte politiche sia siciliane che nazionali o, ancora, da aspetti della
vita e delle proiezioni siciliane all’esterno dell’isola, quali, ad esem-
pio, la grande immigrazione in altre regioni d’Italia, specialmente
dopo la seconda guerra mondiale o, gia prima, dalla forte penetra-
zione siciliana nel personale e nella vita amministrativa del paese 1.
Si tratta, indubbiamente, di ragioni tutte presenti e sinergiche
nel determinare 'effetto di quella che potrebbe essere definita
Pirruzione siciliana nella storia dell’Iralia unita. Sia lecito, tuttavia,
far valere 'opportunita di pensare alla eccezionale fioritura culturale
siciliana dalla meta del secolo XIX in poi come a un fattore ancora
pitl determinante a quell’effetto. Letteratura (da Verga e da Piran-
dello a Quasimodo, a Tomasi di Lampedusa, a Sciascia), filosofia
(basti il nome di Gentile), storiografia (da Amari a Romeo), arti
figurative (da Basile a Guttuso), scienze matematiche e naturali (da
O.M. Corbino a Majorana), scienza politica e diritto (da G. Mosca e
F. Scaduto, a V.E. Orlando e a Santi Romano), studi classici e
archeologici (basti il nome di S. Mazzarino), economia (da F. Ferra-
ra a E. Corbino), studi sociologici ed etno-antropologici (basti il
nome di Pitré) offrono un quadro di riferimenti tanto folti e rilevan-
ti da dare immediatamente il senso della considerazione che qui’
andiamo svolgendo. E sono, peraltro, soltanto una parte eloquente,
ma, insieme, poco piti che una citazione minima di quel che la cultu-
ra siciliana ha significato per I'isola e al di fuori di essa nel corso di
poco pitt di un secolo a partire dal 1860 sia in quelli citati che in



altri settori della cultura contemporanea. Né solo di quello dal 1880
al 1890 pud dirsi che sia stato «una sorta di decennio magico» per la
cultura siciliana in questo periodo 2. Di quante altre regioni italiane
o europee si pud dire altrettanto o piti? Di pochissime, crediamo,
anche se questa autentica esplosione di genialitd siciliana molto,
molto raramente appare notata come meriterebbe; e, soprattutto,
anche se, senza una cosi robusta componente culturale, sarebbe
davvero difficile farsi un’idea delle cose minimamente adeguata
all'imponenza del fenomeno e alla grande parte della Sicilia nella
vita italiana.

La domanda che percid non si pud fare a meno di porsi porta a
interrogarsi sul perché e sul come di questa (come abbiamo detto)
irruzione ed esplosione della vitalita del genio siciliano e delle sue
proiezioni tra il XIX e il XX secolo: qualcosa che nella storia del-
Iisola sembra trovare precedenti soltanto nell’epoca ellenistica o in
quella musulmana e normanno-sveva.

L’esperienza storiografica insegna che esplosioni e irruzioni di
tale (ma anche di minore) consistenza sono repentine e traumatiche
soltanto all'apparenza. Quando si determinano, esse rivelano ben
presto di avere dietro di sé sedimentazioni e condizioni di forte
spessore storico.

E proprio la Sicilia a offrirne un esempio altamente significativo
e istruttivo. Anche il Vespro del 1282 e tutto cid che ne consegui
nella storia mediterranea, italiana, europea appaiono come una
repentina esplosione di spinte e di forze irresistibili e irreversibili. A
guardare le cose pitt da vicino, viene, invece, in chiara luce una
genesi ben pili remota e complessa di quei grandi avvenimenti. Vie-
ne in luce la forte alterazione via via determinatasi nel rapporto tra
Iisola e il continente entro 'ambito del Regnum Siciliae. Viene in
luce la profonda modificazione degli equilibri di potenza nel Medi-
terraneo, specialmente nel Mediterraneo occidentale, sia per
'avvento degli Angioini nel Mezzogiorno d’Italia e per la costante
ascesa catalano-aragonese, sia per le contemporanee vicende
dell’Impero bizantino e per quelle di altre forze storiche agenti
intorno all’isola. Viene in luce il ruolo decisivo svolto da alcune
grandi personalita nella lunga vigilia del Vespro e nei suoi successivi
svolgimenti .

Per la Sicilia che cosi prepotentemente torna a esprimersi nel
XIX secolo e continua a fatlo, con non minore slancio, nel secolo

XX ¢ egualmente necessario riandare alle sedimentazioni e alle con-
dizioni che all'interno di essa si configurano dietro e alla base della
sua nuova vitalita.

E giocoforza, percid, pensare alla Sicilia che dalla meta all’incir-
ca del XVIII secolo sperimenta il riformismo borbonico e le reazio-
ni ad esso; vive intensamente il contatto inglese negli anni dell’esilio
siciliano di Ferdinando IV di Napoli e III di Sicilia; trova nella
Costituzione del 1812 un momento particolare di squilibrato equili-
brio (se cosi si potesse dire) tra le forze che nella sua vita politico-
sociale hanno una parte maggiore; recepisce gli stimoli della cultura
illuministica e migra poi lentamente verso i lidi romantici dell’Euro-
pa post-napoleonica; subisce 'operazione borbonica del riassorbi-
mento nel Regno delle Due Sicilie che le sottrae la sua antica auto-
nomia istituzionale; vive l'esperienza italiana delle sette e societa
segrete, dalla Massoneria, gid da tempo stabilitavi, alla Carboneria e
ad altri movimenti; reduplica nel 1820 e nel 1848 il conflitto autono-
mistico con Napoli e condivide con essa sia la riluttanza alla forma-
zione di un’unica nazione siculo-napoletana nel quadro del nuovo
Regno delle Due Sicilie, sia il fallimento del pur non volgare proget-
to borbonico al riguardo; si fa parte (e quale parte!) del Risorgimen-
to italiano e del dibattito politico-culturale ed economico-sociale
che lo accompagna; gioca un ruolo assolutamente determinante nel-
la realizzazione del «miracolo» dell’'unitd italiana fra il 1860 e il
1861 .

E giocoforza pensare, egualmente, alle trasformazioni di non
piccolo momento che, gia nel corso del secolo XVIII, mutano visi-
bilmente il volto dell’economia siciliana; fanno nascere problemi e
fiorire ceti nuovi; riportano, sia pure — per cosi dire — a corrente
alternata, la Sicilia nel giro dell’economia mediterranea certamente
pitt di quanto non si fosse finito col registrare nel periodo preceden-
te; stabiliscono nell’isola nuovi equilibri sociali che ne segnano una
incipiente modernizzazione, pur se non scalzano affatto alla radice
gli equilibri precedenti; ne fanno intravvedere assai tempestivamen-
te potenzialita di sviluppo, che sembrano esaltate talora da contrasti
diplomatici come quello anglo-borbonico del 1844; portano subito
dopo l'unificazione italiana a episodi e aspetti di grande capitalismo
siciliano, come nel caso dei Florio °. E altrettanto bisognerebbe
dire degli altri settori e delle altre forze del mondo siciliano per cui
si pud, oltre che si deve, parlare di una lunga vigilia, di un’intensa
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preistoria di quella grande o grandissima Sicilia che si & espressa nel-
la sua spinta e nella sua creativitd culturale pitt 0 meno dalla meta
del secolo XIX in poi.

Puo, tuttavia, dirsi che questo ineludibile rinvio alla vigilia o
preistoria del «miracolo» siciliano dopo I'unificazione risolva in tut-
to il problema del suo come e del suo perché, qual & apparso altret-
tanto inevitabile porsi? L»interrogativo pud apparire discutibile da
pit punti di vista e, fra I'altro, da quello della legittimita di porre un
perché: questione che sul piano storiografico espone facilmente alle
tentazioni e alle avventatezze di un causalismo, che ¢ poi difficile
trattenere dal trasformarsi in determinismo. Percio, piu che rispon-
dere all’interrogativo, & probabilmente corretto sottolineare al tem-
po stesso la novitd ditompente, il fatto nuovo in sé e per sé
dell’«esplosione siciliana della quale parliamo. E pit corretto per-
ché le stesse sedimentazioni e condizioni sulle quali quell’esplosione
si innesta, e che hanno la consistenza e I’ampiezza di cui si & potuto
appena far cenno, proprio dalla individuazione e dall’analisi delle
scintille inhovatrici ricevono maggiore luce e un pia profondo signi-
ficato. Se una «rivoluzione» siciliana vi & stata nel periodo di cui
patliamo, essa & consistita precisamente e innanzitutto nella origina-
lita e nella creativita, nello slancio prorompente del suo apporto alle
idee, ai miti, all’esperienza artistica e culturale del suo nuovo tempo
italiano. Non che in ¢id si siano esauriti il ruolo e gli impulsi dovuti
alla Sicilia dal mondo contemporaneo. Quella creativita e quella ori-
ginalitd, quello slancio hanno investito, come si & accennato, un po’
tutta la vita siciliana e cid che ne & derivato per I'isola e al di fuori di
essa in ormai quasi un secolo e mezzo, nel bene e nel male. Ma il
piano culturale sembra restare quello a ogni riguardo centrale e pit
impressionante nel «grande ritorno» siciliano al proscenio della sto-
ria della civilta italiana, ¢ non solo italiana.

3. Un magro risultato?

Contraddice, evidentemente, a tutto cid quel che pud apparire
alla fine del secolo XX il magro risultato del lungo periodo di rinno-
vato slancio storico della grande isola mediterranea. Colpiscono
soprattutto la scarsezza dello sviluppo economico e sociale rispetto
ad altre aree italiane; il mancato raggiungimento di una soglia mini-
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ma di autosufficienza ai fini del conseguimento di tale sviluppo; la
poverta finale di forze e movimenti politici e sociali in grado di dare
affidamento di sviluppi determinanti o di configurare solide certez-
ze per un salto decisivo di qualita nella vita pubblica e nell’ammini-
strazione dell’isola; le dimensioni incongruentemente enormi assun-
te dal problema della criminalita organizzata; gli indizi troppo spes-
so comprovati di collusioni tra quest’ultima e il mondo politico e
amministrativo, che sembrano denotare un "netto peggioramento
anche rispetto al passato; l'insoddisfacente, e pili spesso pernicioso
che positivo, scambio di azioni e reazioni tra il mondo politico-
amministrativo siciliano e quello ai livelli centrali dello Stato italia-
no; lidea progressivamente piit negativa che della Sicilia e del suo
ruolo nella vita italiana si & largamente diffusa nella pubblica opinio-
ne italiana, e non solo italiana; le conseguenze deludenti, rispetto
allattesa, della gestione dell’autonomia regionale riconosciuta
all’isola... E la lista di queste indicazioni potrebbe facilmente allun-
garsi, ma occorrerebbe almeno aggiungere ad essa 'impressione che
la perifericita siciliana, le fatali dipendenze da centri esterni per pit
aspetti rilevanti della sua vita e delle sue attivita, il risolversi del suo
incoercibile autonomismo piit nel puntiglioso orgoglio di un rifiuto
a seguire regole e modelli altri dai proprii che nella garanzia e nella
spinta a un pil alto e rigoroso modo di essere se stessi non siano,
dopo un secolo e mezzo, gran che diversi o mutati 16,

Una lezione da trarne subito potrebbe essere I'ammonimento,
anch’esso storiograficamente ovvio, a non ritenere che grande cultu-
ra voglia dire di per sé grande storia civile negli altri aspetti e settori
della vita sociale (e viceversa, naturalmente). D’altra parte, sarebbe
del tutto incongruo alla realta dei fatti il ritenere che la stessa grande
cultura siciliana a cui ci si & riferiti formi un blocco omogeneo e
indifferenziato nelle sue ispirazioni e nelle sue proiezioni, laddove
sono state molte le Sicilie che esso ha espresso o ha adombrato, cosi
come molte sono state e sono le Sicilie presenti e agenti nel com-
plessivo zopos Sicilia. E, allo stesso modo, incongruo alla realtd dei
fatti sarebbe pure riassumere nell’appariscente negativita del bilan-
cio di cui sopra tutto il secolo e mezzo di storia siciliana dal quale
esso sembra emergere. La realta & stata, invece, che la Sicilia ha pre-
sentato in questo lasso di tempo non solo una non piccola varieta di
manifestazioni e di sviluppi della sua vita civile, ma ha anche vissuto
fasi e momenti di assai diverso significato; si & costantemente divisa
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in aggregazioni varianti e molteplici nella loro natura e struttura; ha
conosciuto slanci e ritorni, determinazioni e incertezze pressoché
per ogni verso e per ogni aspetto. Nella sua stessa geografia civile,
pur cosi trasformatasi nel tempo, bisogna correlativamente distin-
guere zona € zona, versante e versante; ¢ all’'unitd complessiva che
essa tradizionalmente ha mostrato e mostra verso Pesterno ha conti-
nuato a corrispondere una quasi prodigiosa varietd di articolazioni
irfterne, sicché l'unita Sicilia non puo dirsi, dopo un secolo e mezzo,
pill unitaria di prima: semmai, al contrario, meno unitaria, senza che
sia possibile distinguere con certezza fin dove cio significhi piti ricca
falrticolazione o maggiore disgregazione. Di molte Sicilie non &,
Insomma, espressione e portatrice soltanto quella culturale, bensi
Pintera esperienza della vita civile siciliana. E anche da cid si pud
trarre un’ulteriore lezione:.a cogliere, ciog, 'enorme importanza del
fatto, percio, evidente che Iasserita negativity ravvisabile nel bilan-
cio siciliano di un secolo e mezzo quale sopra & stato accennato non
procede da una storia povera e semplice nelle sue componenti e nei
suoi sviluppi, bensi da una storia che di componenti e di sviluppi
presenta ricchezza e intensita.

Di qui anche la necessita di rivedere continuamente la storia
siciliana dopo il 1860 alla luce di quella italiana e viceversa; di consi-
c!erare come l'isolamento e la solitudine siciliana siano stati e siano
fin troppo frequentati e visitati dalla storia; di cogliere quello che si
potrebbe definire il dinamismo delle discontinuita non meno che la
logica di piti apparenti continuita e persistenze; di vedere davvero
nella Sicilia della fine del secolo XX una Sicilia che ¢ insieme «meno
siciliana» e «non meno siciliana» di un secolo prima; di intenderne
appieno il «grande ritorno» su un pitt ampio e immediato proscenio
storico; di comprendere nel suo complesso cid che, con segni assai
opposti fra loro, ne ¢ scatutito per la storia dell’isola e per quella
della realta jtaliana unitaria in cui essa si & trovata inserita.

) t Cfr, per una tipica e autorevole espressione di questa commzunis opi-
nio storiografica, R. ROMEO Il Risorgimento in Sicilia, Bari 1950, pp. 12-13,
dove si parla dell’«estraniarsi della Sicilia dalla vita italiana ed europeas
Eiopo le guerre del Vespro: «comincid allora un periodo di decadenza o, che
¢ lo stesso, di stasi, che va dalla meta del secolo XIV alla meta ed oltre del
secolo XVIII. Periodo questo caratterizzato essenzialmente dall’arresto
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degli scambi di ogni genere tra l'isola e I'esterno, e dal correlativo infiac-
chirsi di ogni forma di vita, che & sempre circolazione e rinnovamento [...].
Cioe, straniatasi la Sicilia dalle lotte internazionali, rimasta essa fuori dal
processo di formazione della moderna coscienza europea; esclusa dai centri
di pit attiva vita economica; inariditisi ormai i principi che avevano gover-
nato Petica medievale, Porizzonte dei siciliani si restrinse ai problemi locali,
la loro vita intellettuale andd svuotandosi, la vita morale decadde nel forma-
lismo e nella casistica».

2 Mi limito a citare, tra 1 tanti, qualche manuale come FERRONI, Storia
della letteratura italiana, Torino 1991; e come LE GOFF-ROMANO-VIVAN-
11, Corso di Storia, Torino 1988; o come GIARDINA-SABBATUCCI-VIDOT-
TO, Manuale di storia, Bari 1988; 0 CRACCO-PRANDI-TRANIELLO, Corso di
storza, Torino 1974.

3 Si vedano, per tutte, le ricostruzioni di G. GIARRIZZO, in Storia della
Sicilia, dir. da R. Romeo vol. VI, Palermo 1978; e in Storia d’Italia, dir. da
G. Galasso, vol. XVI, Torino 1989; ma gia le considerazioni di R, ROMEO,
op. cit., pp. 13-15.

4 Ctr. G. GIARRIZZO, Per una storia della Sicilia, in La Sicilia (Storia
d'Italia. Le regioni dall’unitd a 0ggi, ed. Einaudi), a cura di M. Aymard e G.
Giarrizzo, Torino 1987; e ora in ID., Mezzogiorno senza meridionalismo. La
Sicilia, lo sviluppo, il potere, Venezia 1992.

Vedi in questo volume, per qualche osservazione al riguardo, il nostro
commento al libro di F. RENDA, Baroni e riformatori in Sicilia sotto il mini-
stero Caracciolo (1786-1789), Messina 1974,

6 Mi limito qui a richiamare i nomi di C. Trasselli, H. Bresc, F. Brau-
del, M. Aymard, O. Cancila per la storia economica e di F. Bologna, G.
Samond, M. Fagiolo per la storia dell'arte; ma i riferimenti potrebbero e
dovrebbero essere ben pit numerosi.

7 Cfr. G. GIARRIZZO, Per una storia della Sicilta, cit.

8 Non si pud fare a meno di ricordare almeno che L. SCIASCIA, La Sici-
lin come metafora, Intervista con M. Padovani, Milano 1978, p. 78, presenta
la Sicilia come un paese che «offre la rappresentazione di tanti problemi, di
tante contraddizioni, non solo italiani ma anche europei, al punto da poter
costituire la metafora del mondo odierno». Sciascia va, dunque, qui oltre la
definizione, per cosi dire, siciliana della sicilianita per farne un paradigma
esistenziale universale e contemporaneo. Il che accade, in effetti, anche in
Pirandello. E su Sciascia e Pirandello si vedano pure le nostre pagine in
questo volume.

9 Per il cinema cfr. Una regione al cinema, a cura di S. Lupo e R. Man-
giameli, in La Sicilia, a cura di M. Aymard e G. Giarrizzo, cit., pp. 809
segg., che pud fornire un primo approccio. Per le arti figurative ricordo, a
eguale titolo, F. GRASSO, Ottocento e Novecento, in Storia della Sicilia, dir.
da R. Romeo, vol. X, Palermo 1981, pp. 1678 segg..

10 Cfr. G. GALASSO, Intervista sulla storia di Napoli, a cura di P.
Allum, Bari 1978; € Napoli, a cura di G. Galasso, Bari 1987 (con la bi-
blioglrafia dei miei lavori cit. ivi, pp. XLIV-XLV).

1 Per tutti gli aspetti e i problemi della vita siciliana a cui accenniamo

qui e subito dopo nel nostro testo, si vedano, in generale, i voll. VIII-X del-
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la Storia della Sicilia, dir. da R. Romeo, e La Sicilia, a cura di M. Aymard e
G. Giarrizzo, gia citati.

2 Decennio magico» & la definizione di F. RENDA, Storia della Sicilia
dal 1860 al 1970, vol. I, Palermo 1985, p. 103. Ma cfr. pp. 102-106 e 285-
304. Una particolare importanza ha il richiamo di G. GIARRIZZO, in Ls
Sicilia, cit., p. XXVIII, alla generazione che si affaccia alla vita tra il 1840 ¢
il 1848 e che «nei primi anni *80» & tutta «in piena maturita fisica e intellet-
tuale»: Capuana, Verga, Pitré, Rapisardi, Colajanni, Salomone Marino.

13 Cfr. G. GALASSO, Il Regrno di Napols, vol. I, Il: Mezzogiorno angioino
e aragonese, (in Storia d’Italia, dir. dallo stesso A.), Torino 1992.

4 Nella impossibilita di indicare un minimo di bibliografia adeguato
alla rilevanza dei punti qui accennati e della relativa letteratura, ci limitiamo
a rinviare a F. RENDA, Storia della Sicilia dal 1860 al 1970, vol. 1, Palermo
1984, sia per 'ampia introduzione sulla storia pre-unitaria dell’isola, sia per
la bibliografia riportata a pp. 259 segg. si aggiunga, per il Regno delle Due
Sicilie, il capitolo su Regno delle Due Sicilie e Borboni, che segue nel presen-
te volume. .

> Anche qui ci limitiamo a rinviare alle pagine di M. AYMARD, Econo-
mia e societd: uno sguardo di insieme, € ad altre parti del volume Lz Sicilia, a
cura dello stesso Aymard e di G. Giarrizzo, cit., nonché alle indicazioni
offerte passim in G. GIARRIZZO, Mezzogiorno senza meridionalismo, cit.

16'Si vedano, del resto, i molti elementi congruenti con i giudizi qui
accennati nelle pagine di G. GIARRIZZO, Sicilia oggi (1950-86), in La Sicilia,
a cura dello stesso A. e di M. Aymard, cit., nonché passim nel suo volume
Mezzogiorno senza meridionalismo, cit.
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I

REGNO DELLE DUE SICILIE E BORBONI

1. Il problema istituzionale

1 Borboni arrivarono sui troni di Napoli e di Palermo per la pri-
ma volta nel 1701. Era morto senza eredi diretti Carlo II, ultimo
titolare della Corona spagnola nella linea asburgica che era iniziata
nel 1516 con Carlo I, poi Carlo V imperatore. La Corona era stata
allora rivendicata dagli Asburgo di Vienna, in quanto eredi di Ferdi-
nando I, il fratello di Carlo V, col quale quest’ultimo aveva diviso,
abdicando nel 1556, i dominii della sua Casa, riservandone al figlio
Filippo II la parte maggiore, e in particolare la stessa Corona spa-
gnola. Ma era stata rivendicata anche da Luigi XIV, il Re Sole, il
grande sovrano borbonico di Parigi, in quanto figlio e marito di
principesse della Casa di Spagna. Sul momento la meglio tocco al Re
Sole, che ottenne il riconoscimento a Madrid, di erede unico di Car-
lo II per un suo nipote. In tale qualita Filippo V di Borbone era il
sovrano, appunto, anche di Napoli e della Sicilia; e in tale qualita
egli fece anche una breve visita a Napoli, al fine di consolidare
Pavvento e il prestigio della nuova dinastia. Non che ve ne fosse
gran bisogno: la successione borbonica non aveva incontrato diffi-
colta nei due regni del Mezzogiorno d’Italia. Si trattd, peraltro, di
una breve parentesi. Il primo sovrano borbonico del Mezzogiorno
d'Ttalia dovette rapidamente lasciare entrambi i troni. II 7 luglio
1707 un esercito austro-asburgico entrava a Napoli e di Borboni
non vi si sarebbe pit parlato fino al 1734, quando un figlio di Filip-
po V, Carlo, fu posto sugli stessi troni, e questa volta per restarvi,
egli e i suoi successori, salvo le note interruzioni, fino al 1860.
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