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aon son queste le mire; tutte le linee si tirano per so-
stenere I'atluale sistema di ripartizione, per cosi con-
tinuarsi le abusive esenzioni, e fra queste quelle, che
pe’donpativi ordinarii gode il baronaggio.

Non ci ¢ bisogno di Edipo per isciogliere questo enig-
ma. Se non fosse cosi non occorreva di magnificar tanto
il peso totale del Braccio ecclesiastico. I Governo di
Sicilia non ha proposto al Re di doversi gravare di nuo-
vo peso, ma di contribuire a tatt'i donativi ad ratam
bonorum. Se non fosse cosl non ci sarebbe stato biso-
ono di esaltare, anche a dispetto del vero, 1 vantagg
delle Universitd demaniali per lo modo con cui vivono.
Qualunque questo sia non puo giustificare il disordine
¢ I"ingiustizia del ripartimento, che in oggi si sta esa-
minando. E finalmente se non fosse cosl in vece di dirsi
che 1 beni de’Prelati parlamentarii siti nella Universita
del Demanio arrecano loro un grandissimo profitto, sa-
rebbesi considerato che nommeno questi che 1 tanti
terreni di dette Universita bisogni dello Stato infeudati
¢’ fan si che le facolta de’ particolari, che portano tutto
il peso, sieno molto poche, tantocche il ripartimento
ricade contro di loro anche per le case di propria abi-
tazione; e quel ch’é piu anche pe’beni mobili, che pos-
‘seggono: gravezza quanto esorbitante pe poveri citla-
dini, altrettanto non necessaria se 1 beni fondi di tutti
fossero allibrati, e tutti proporzionalamente a mede-
simi contribuissero ne’pubblici pest. -

Pria che finisca questo punto bisogna che ingenua-
mente dica di avermi recato non poca maravigha il ve-
dere, clie nel foglio al Consiglio delle Finanze rimesso
dal capo del Braccio ccclesiastico, nell'istesso tempo
che si dice esser gravissimo il peso del suo contributo,
si mena buono al barenaggio di nulla coniribuire a ca-
aion del servigio militare, a cui ¢ tenuto. Poteas: ve-
ramente su di cio lasciar la cura a’ baroni di sostenere:
la loro causa, ¢ considerare che il contributo di costoro’
avrebbe minoralo il proprio peso, s egii & vero che sia:

—_— 167 —
tanto esorbilante ed eccessivo quanto 1'asserisce. Do-
veasi considerare ancora che i beni delle Chiese, che i
Prela!;l parlamentarii riconoscono dalle mani del Re. son
t&in‘ut}ﬂdi regioﬁ padronato, ed al Re si appartengo,na I
diritti di spoglio, i diritti di regalia in sede vacante , la
quota pensionabile e tutti gli altri diritti de] padrona-
to. K se nel contributo su i beni son gravati piu del do-
vere, I"esorbitanza diminuisce anche e pregiudica 1 di-
ritti dﬁel Sovrano. Essendo cosi, il proprio gantaggio 1l
servigio del Re ed il bene del pubblico richiede. ché il
Brapmo ecclesiastico sull’articolo del contributo de’ba-
roni debba essere unito non gia col baronaggio, ma colje

Universita demaniali, che lo dimandano, per esser co-
mune la causa, I'interesse e la ragione.

Della decima, che paga Palermo, e della franchig%ia

~de.cittadini Palermitani pe’beni, ¢
nel Regno. | P » che posseggono

Per antico costume nella ripartizione de’ donativi si

€arica la .d?cima parte alla citta di Palermo: donde sia
hatlo non si pud cen certezza assicurare. Non o impro-

babile, anzi & verisimilissimo che cid derivi dall’ aver

una volta Palermo contenuto Ja decima parte de’citta-
dini di tutto il Regno. Le antiche numerazioni, nelle

quali vedesi anche numerata, ¢i dan motivo anche di

*sfehrmarci In questo sentimento. In oggi non ci & dubbio
che da!w Nyapoll, sia divenuta la citta pili popolosa di
latta I’ Italia; e, paragonandosi la sua popolazione con

_;:g;ue_lla del Regno, non si trova piu la proporzione, che

n-tempo vi era. Cid & tanto vero che nel foglio del De-
Putato capo del Braccio ecclesiastico vien considerata

questa operazione per lo maggior disordine, che vi sia
In tutto il meccanismo del ripartimento. Per rapporto
(¢i dice)alla raladella citta di Palermo nella decima parte
:;&*-.;carwo ha luogo, e questo in vero ¢ il primo ed il mag-
gior disordine, che siavi in questa meccanica. Non s in-
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nale fondamento fissasse
ecima parte. Come lo ¢ molto antica forse fu

ole e pfroparzianata alle rate deglialtricon-

va che dicirea centomila
domicilio nella Capilale,
ricche del legno si erano allettate dat qodi-

mento di questa [ ranchigia, trasferite a far domicilo nella

Capitale. Ma presentemente che queste €ircoslanze SONOSt
verificate,? baroni sono (ulll quasi domiciliartt di Palermo,

i benestanti de! Regno nella maggior parte lo sono, U nu-
mero delle aname in essa € cresciuto in 260 mila, tutlo

U allodio de haroni, le ricche possesst ni SONO iMmunt,
onde e le Citta demaniali, € le Unaversita baronall ne ris

sentono un aqgravio ~onsiderabilissimo ed intollerabile.

Allincontro quel Deputato del Bracclo demaitiale,
dice tutto Vopposto. Ei sostie-

che si ¢ portato qui ne dict ‘
ne che un tal sistema s1asl introdotto per utile e vap-
sforza a tutto potere di

taggio delle Universitd, € sl | |
dimostrarlo. D€ dovessimo regolarcl colla sola estrin-

seca autorita la cosd sarebbe impiﬂciosissima a deter-
‘ Deputati del Regno, ed altronde due uo-
ni verso degoni di tutta la sede dicono tutto

'opposto, € |'espongono al Re; dunque o ’uno o Valtro:

non dice ed occulta il vero; ma 10 senza fa; ,
all’uno ne all’altro, 1asciande da parte I'estrinseca loro

autorita, vengo all'csame dell’intrinseco merito di cio,

si da principro quesla

né le persone

ela per Vaccerlo del vero il Con-

siglio delle Finanze coll’app}'ovazione del Re, d'interro-

gare su di alcuni punti ’anzidel put
tto e quetle ragioni

quelle nozioni di fa
potuto Jeterminare piu tosto ad uno 1n altro
ci fu il terzo incurst

espediente. Tra i quesitl fatligh
delle cose fosse
solito contrs

nelle presenti circostanze

propose, sé u _
0 No Proprio contipuarsi 1 Palermo il
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buto inde‘cima , con aggiugnere che se mai tal solito
continuarsi dovesse, per qual motivo dall'importo della
decima si avea a detrarre I'importo di cid che contri-
buisce i1 Braccio ecclesiastico, e le due terze parti della
decima caricate a Messina: operazione, che fa si che
Palermo non soffra il peso della decima di tutt’i dona-
tivi, ma del reliquato fatte pria I’anzidette deduzioni.
] Egli ha creduto che tra il terzo ed il quinto quesito
ci fosse rapporto e correlazione tale da doversi con una
nﬁsposta soddisfare a tutti due. Veramente ’una cosa
niente avrebbe che fare coll’altra. 1 beni allodiali dex
baroni e degli altri cittadini Palermitani siti nel Regno
non sono accatastati, ne sottoposti a tassa di bonate-
nenza. Quindi, per sapere se€ mai ci fosse particolar
legge o privileglo desenzione, si fece il quinto quesito,

e non essendoci si dimando 11 perché non debbonsi al-

librare. Riguarda ' uno la citth di Palermo, riguarda
Taltro alcuni pochi individui proprietarii di beni sill
nel Regno. Sia perd come si voglia, abbiano o no 1 due
quesiti correlazione tra di loro, e qualunque sia stata
la cagione di unirli, e dare una sola risposta, ne vengo
all’esame per conoscerne il merito.
| Colla medesima I’ autere del foglio, per dimostrare
il suo assunto che tal sistema siasi introdotto per van-
taggio delle Universitd, dice che latangente nella ripar-
tizione de’ donativi discende dal risultato di tutte le fa-
colta, che glindividui di ogm Universila posseggono nel
distretlo del suo territorio. Ogm individuo & tenuto a -
velare i beni allodiali, o siano burgensatici, che in qud-
lunque territorio possiede, cost quella Universita é la piu
doviziosa, che conliene la maggior estensione av territo-
rio, ed il piu miglorato dalla piv diligente agricollura.
Dopo la teorica del ripartimento del peso tra le Uni-
versita si continua a dire nel foglio, che il territorio di
Palermo sia breveed angusto; e, dovendosi riparire i;pesi‘
amisura delle facolta, Palermo sarebbe venulagravala in
picciola porzione n ragion diretia per [0 suo piccolo ter-
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ritorio. Fu quinde trovata una maniera di alleggerive le
Universita, ¢ fu stabilito che la rala, che dovea contri-
buire Palermo ne’donativi, non dipendesse dalle facoltd
lerritoriali scarse ¢ ristretle, e che Palermo pagasse la
decima v quella parte de’donativi, che si dovea ripartire
[ra le Uniwversita tutte, detratta gia prima la somma che
il Braccio ecclesiastico dovea pagare. E la bilancia della
reciproca equita determino che gli abitatori di Palermo
gravati gia della decima fossero disciolti dal rivelo del
bent nel territorio delle altre, ed al pari gli abitatori delle
altre citta si fossero disciolti dal peso della bonatenenza

pe beni che possedono nel territorio di Palermo.

Ne il vantaggio delle Universita del Regno, né la bi-
lancia della reciproca equita, come dice I’ autore del
foglio (e se n’¢ tanto persuaso che ne vuol persuade-
re anche gli altri) su il motivo d’introdursi tal meto-

do di ripartizione, ma piu tosto la premura di esentar

dal peso i proprietarii piu ricchi e facoltosi in danno

non meno della citta-di Palermo, che di tutti gli altri
comuni del Regno. Poche riflessioni saran bastevoli a
toglier la maschera alla reciproca equita, e faran vedere

quanto sia scandalosa lI'ingiustizia che si ci asconde,:
Che il territorio di Palermo non sia proporzionatoa
quel gran numero di cittadini, che oggi ci sono, forse

¢ vero; a me sembra anche 'istesso, ma non percid po-
trassi con accerto dire che la decima che si carica alla

Capitale, formi un vantaggio alle altre Universita. Nel

darsi a costoro il carico della Deputazione del Regno,

non si sono valutate le sole facolta territoriali, ma tutto
quello che da cittadini possedeasi cosi in beni fondi,
comprese anche le case di propria abitazione, come in
creditl, in contanti, in animali, in oro, in argento, in
mobtli, in vettovaglie ed in tutto cido che pud esserein
dominio e proprieta dell’uomo. Diasi un’occhiata alla
formola del rivelo, al banno ed alle istruzioni, che la

Deputazione stampo per norma e regola dell’ultimo ri-
partimento, e si vedra che tutto si pose a calcolo; se
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neccettul soltanto l'aria che per vivere da cittadiny re-
spirasi. Che Palermo & scarsa di territorio non puo ne-
rarsi, ma in tutto il resto ¢ doviziosissima. Nelle sue
mura racchiudonsi quasi tutte le ricchezze della Sici-
lia. Si rifletta all'immenso valore de’nobili palazzi e di
lutte le case, oltre alle tante deliziose e magniliche ville
she sono nel suo territorio, alle rendite civili di tanti
apitali impiegati colla Regia Corte e co’particolari. Si
consideri quanto sia il danaro esistente intavola,ilgran
valore delle acque, la gran quantita degli argenti, delle
gioie e de’'mobili preziosi che si posseggono da tanti si-
mmori e da tanti ricchi cittadini che ivi abitano e quanto
lrovasi impiegato a negozio ed industria, e si vedra che
non ostante la scarsezza del suo territorio, se dovesse
addirglisi il peso, attente in generale tutte le sue fa-
0ltd, come si & praticato cogli altri comuni del Regno,
a sua rata oh quanto sormonterebbe piu della decima!
- Posto cid, I’ autore del foglio lasci di dire che la de-
cima siasi introdotta per vantaggio delle Universita, at-
tenta la scarsezza_ del territorio di Palermo, ¢ dica piu
losto, che forse dird il vero, che cid incominciossi a
praticare quando ne’tempi passati con arbitrio pruden-
siale nel tutto si considerd per la decima parte del Re-
gno: costume, che poi si & tirato innanzi; senza pit
considerare che le vicende de’tempi han totalmente mu-
tato lo stato delle cose. L’estimo generale di tutt’i beni
del Regno, che regolo I’ultimo ripartimento, ascese a
poco pit di ventiquattro milioni d’once. Dunque per
persuadersi che la decima di Palermo sia vantaggiosa
alle Universitd, bisognerebbe dimostrare che tutt'i be-
ni, che vi posseggono tutt’i cittadini, non ascendino a
due milioni e quattrocentomila once. Solamente 1n ta-
vola n'esiste un milione in contante: da c¢io si consideri
il resto,

A sentimento mio pero non & questo, ma la bilancie
della reciproca equila ¢ quella che fa il maggiore ag-
eravio che dalle Universita si soffre. Si ¢ trovata in tal
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fatta la maniera di esentare i baroni e gli altri ricchi
proprietarii Palermitani dal peso della bonatenenza dei
beni, che posseggono nel Regno, senzacche n'abbia pros
fitto, anzi a danno anche di Palermo, come da quia
poco si vedra. Non ci & legge che prescriva, né privile-
gio che accordi tal esenzione. Quando vogliasene inve
stigare l'origine, bisogna ricorrere al modo erroneo sta
bilito pel rivelo de’beni.

Il proprietario giusta le istruzioni non ha obbligo di
rivelare i suoi effetti nella Universita ove possiede, ma
nella Universitd ove abifal. Quindi nel ripartimentg
generale si osservano due rubriche, tutle due di.rest
di bonatenenza, merce le quali si fa la compensazione
tra Universitd ed Universita per quei beni che 1 citta
dini di una possiedono nell’altra; e da dette due rubri-
che ne nasce la terza di somma appurata della bonate.
nenza, sopra la quale si fa il ripartimento. Per Palermo
non facendosi né numerazione ne estimo a cagion della
decima che paga, i suoi cittadini non fan rivelo, ed in
conseguenza non si sa né quanti ne quali ne ove sienp
quei beni che posseggono in varie parti del Regno.

Si sa all’incontro quanti e quali sieno i beni, chei
regnicoli posseggono nel territorio di Palermo co'riveli
che i medesimi fanno nelle di loro rispettive patrie,

Se si attende l'ultima numerazione e ripartimento ques

sti tali beni non importano pil che once 50: 300: 13

in capitale, le quali colla bilancta della reciproca equi-

ta si compensano con quelli immensi beni allodiali,

che i baroni ed altri cittadini Palermitani posseggo~

no in tutte le parti del Regno, che non veggonsi né
rivelati né tassati. Il diritlo non ammette compensas
zione ‘tra il certo e 'incerto, tra il liquido e I'illiquix
do. Solo cid renderebbe la compensazione 1illegittfimg

* | contro allo espresso nella L. 4,8 4, dig. de Gensib, Si vero quig
agrum in alia Civitale habet, in ea Givitate profiteri debet, in qua ager
est; agri enim tribuium in ea Civilate debet levar: In cujus territorio
possidetur. "
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ed ingiusta. Ma nelle circostanze in cui siamo, di es-
sere il certo pochissimo e di essere assaissimo l'incer-
to, dobbiamo dire che tal modo di compensare lo abbia
introdotto non gia la bilancia della reciproca equita,
come scambiando i termini si dice nel fogho, ma la bi-
lancia dell’iniquita. Una sola delle case magnatizie di
Palermo possiede assai pit di beni allodiall nel Regno
di quel che tult’i regnicoli posseggono nel territorio di
Palermo. :

Non senza scaundalo veggo che in varie occasiont, e
fra 'altre in questa, I'autore delle risposte assenta che
i'beni non rivelati non faccian danno alleUniversita ove
son siti, addicendolesi per tal mancanza minor peso.
Non posso indurmi a credere che tal modo di ragionare
nasca da malignitd, bisogna attribuirlo all’ignoranza
lel procuratore della Deputazione il quale, tuttoche
maneggi questa materia da trent'anni, pure non I'ha
ancora capita. 11 quantitalivo del peso, che si carica
alle Universith del Regno, non minora per la mancanza
de’beni in talune di esse non rivelati ne descritti nel-
I'allibramento. Sieno piu e sieno meno i benl accata-
stati, il peso non cresce né decresce, ma sara sempre
lo stesso; con una differenza che, se entrassero a cal-
colo tutte le facoltd, il ripartimento verrebbe equili-
brato a dovere su di tutte, e I'importo della bonate-
senza sarebbe minore. Quandocché in oggi questo e
maggiore per quei beni che trovansi allibrati, ed 1l r1-
partimento & ingiusto ed erroneo, perche non siegue a
proporzione di tutte quelle facolta ch'effettivamente i
ciascuna Universita si rattrovano.. Quindi il minor ca-
rico di talune ricade su delle altre. Le Universita del
Regno non formano un solo patrimonio, ma ognl CO-
mune ha il suo distinto e separato dagli aitri.

La scambievole esenzione che si fa godere a’proprie-
tarii cosi Palermitani come regnicoli pe’beni che pos-
seggono ne'rispettivi territorii, si combina a danno non
meno di Palermo che di tutte le altre Universita del
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Regno, quando non voglia caratterizzarsi per utile di
tutto il Comune quel favore e quel vantaggio, chesi
zode da pochi cittadini. Non ¢ composta la cilta di Pe-
lermo da’soli baroni e dagli altri ricchi proprietariy,
che posseggono beni nel Regno. Questi paragonati a
tutto il resto della cittadinanza sono ben pochi. 1l mag-
gior numero, e fracostoro nullatenenti, soffrono 11 pes
dell’esenzione, che si accorda @’ regnicoli pe’beni, che
posseggono nella Capitale, la bonatenenza de’quali, se
mai si esigesse, renderebbe men gravoso il peso della
decima, che per via di gabelle portano tutt’i cittadim,
e risentono molto piu i poveri che i ricchi. Per I’ ap-
punto se i baroni e gli altri proprietarii Palermitan
fossero tassati, I'importo della loro bonatenenza sgri-
verebbe tutte le Universita del Regno. Dunque, in virtl
della bilancia della reciproca equita, i poveri di Paler-
mo pagano pe proprietarii del Regno, ed i poveri del
Regno pagano pe’proprietarii Palermitani; con un solo
Jivario che si sa il quantitativo de’beni degli uni per
essere allibrati, e sono ben pochi; i benl degli altri
sono immensi, ma per non €ssere accatastati non se ne
puo designare quantita certa € determinata.

Alla mancauza dell’ allibramento di questi beni nel
foglio non si da alcuna risposta ad eccezione di dire,
che i coloni de’'medesimi pagano la gabella nelle rispet-
live Universita. I coloni pe'fondi de’regnicol sitl 1n
territorio di Palermo, pure pagano tutte le gabelle ci-
viche, e pure i fondi s’allibrano e sottopongonsi alla
tassa della bonatenenza, che poi non si paga, esenlan-
dosi dalla bilancia della reciproca equita, o sia-dall'in-
¢iusto stranissimo modo di compensazione di sopra ad-
ditato. Dunque si devono allibrare anche i beni de ba~
roni e proprietaril Palermitani siti nel Regno, nop
ostanteche i di loro coloni paghino le gabelle: il di-
felto 4 abusiva esenzione si vuol mascherare softo il
nome di reciproca cquita, osiadi compensazione. Que-
<ta contiene una finzion legale: colui ch’e creditore ed
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insieme debitore, si figura che per una mano riceva il
eredito, e per I'altra paghi il debito: operazione che

non pud farsi, e sara sempre erronea quando non sl
sappia quanto sia I’importo o del credito o del debito.
~ Ma che serve che io perda tempo in confutare escr-
bitanze cosi manifeste? esorbitanze, che si ha lo spi-
r__i.te di sostenere avanti al Re, e si giﬁnge a dire: que-
ito sistema fu abbracciato da tutte le Universila del Re-
o , che ne riconobbero il vantaggio, ed ¢ stato congse-
crato dalla diuturna approvazione per tanti secolida tanti
Sovrani. Dicasi pil tosto per appigliarsi al vero: que-
sta operazione fu introdotta dai piu ricchi proprieta-
ni, perche cosi tornava conto al di loro interesse: che
di questa operazione le Universita nulla mai han sapu-
0, per essersi fatta dalla Deputazione del Regno nel
ripartimento della tassa: che non vi e conclusione par-
lamentaria, che la stabilisca: che, ancorche ci fosse,
ton potrebbe impedire la riforma dell’abuso: chelecon-
glzgsieni parlamentarie per lo pill seguono a voglia de-
gli Ottimati: che i baroni, che intervengono ne’Parla-
menti sono i procuratori delle Universita baronall. Il
Pretore di Palermo, ch’¢ uno de’principall baroni del
Regno, & capo del Braccio demaniale, ed i procuratori
delle altre citta, che intervengono per lo piu per adem-
piere la formalitad di quella magnifica funzione, sogliono
essere o baroni o giovani di poca esperienza, che spe-
tano di fare la loro fortunanel Foro col favorede’Grandi.
Dicasi dippiu che al Braccio ecclesiastico poco o niente
importa che le Universitd restino gravate, pagando in
gualunque caso una determinata somma: che i Prelati
parlamentarii, se se n’eccettuano alcuni pochi, scno
utti o fratelli, o figli, o nipoli, o zii, 0 in altra ma-
liera congiunti de’baroni; e finalmente che 1 Deputati
del Regno, che sono baroni in qualita di Procuratori
ﬂﬁ_{-?,_Parlamento hanno il diritto d’interpretarlo, di ese-
girlo, con far le tasse e le ripartizioni. Or a vista di
td, che da per tutto spira dispotismo, si puo ricorrere
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al preteso consentimento delle Universita? Queste per-

ché han sofferto fin ora un’aggravio, non debbono essere

dalla giustizia del Re disgravate?

- Ancorche 1 Parlamenti contenessero quel che in con-

trario si objetta nel foglio, altro non sarebbero se non

che 1 voti dettati dal privato interesse di pochi in pre-
giudizio di tutto 1l resto della nazione. Coloro, che ri-

corrono a’'medesimi per sostenere la propria immunit,

non altro ci additano se non che 1 proprii suffragi, che.-_

ingiustamente I'hanno introdotta.

l\t, giova il dire che il Re abbia approvata tal rlpar-’

tizwne. Oltre a quanto mi rifrovo di avere di sopra
constderato su di tal punto, qui debbo aggiungere che,
per venire in cognizione di tanti disordini, non basta
di1 aver sotto gli occhi soltanto la ripartizione con per-

messo del Re pubblicata. Fa d’uopo combinare il tut-
to, ed aver presente moltissime cose, che dal riparti-
mento non appariscono, e che al Re non si fecero pre-
senti dai Deputati del Regno. Costoro, che s’investono
del carattere non solo di gludlCI privativi ed inappella-
bili 1n questa materia, ma ancora di depositarii de'di-
ritti della nazione e di suol procuratori necessarii, ul
i rem propriam, tantocche credono che spetti loro il
diritto esclusivo anche di ricorrere, come ce lo da a di~
videre quel che fecero in occasione dell’ ultimo straor-
dinario Parlamento quando imputarono a delitto egiun-
sero a chiedere castigo contro P'autor di un ricorso, in
cui si manifestavano al Re i torti che il Braccio de-
maniale credea di venirgli arrecati, costoro, dico, non
hanno mai esposto al Sovrano i dati, su cui poggian
la ripartizione, né¢ la maniera tenuta nel ripartire, ¢
non mat hanno esposto gli aggravii, che con cio s'in-
ferivano ad alcuni, e gl’ 1ng1ust1 vantaggi che ne risul-
tavano ad altri, dSarebbe iniquita, a cui ripugna ogni
umana ragione, il credere che il Re avesse inteso d’ap-
provare ingiustizie cotanto manifeste per gravar de’pesi
solo la parte dehole de’suoi sudditi, e sgravarne Paltra

de’ polenti.

me; né mai glisié
teria in tutta la
yolta si sta facendo; e, quando permise di pubblicarsi
‘Tultimo ripartimento, nulla seppe di tali cose. Eccone
una testimonianza tanto irrefragabile quanto & quella,
r"?ﬁ-che ¢i somministra il Re medesimo.

- Dopo la pubblicazione dell’ultimo ripartimento se-
j;guita nel 1770 alcune Universita, e specialmente Castro-
reale e Giojosa si dolsero dell’ eccessiva tassa su di loro
‘imposta. Accolse il Re tali suppliche, ed 2’26 giugno
-dellanno 1773 con biglietto spedito per la regal Segre-
feria d'Azienda, tra Faltro ordind che tanto 1l Tribu-
~nale del Patmmemo quanto la Deputazione del Regno
formasse e rimettesse separatamente distinta relazmne
“del meccanismo, con cui st pratica il rivelo per I apprez-
%0 de bent e la ripartizione de’ pesi, senza ometterne par-
tcolarita veruna, per restarne pienamente intesa la M. S.
per U uso delle sovrane risoluzioni. Questi ordini si rin-
-novarono dal Re nel 1778 con altro bighietto della stessa
Segreteria, imponendosi alla Deputazione di riferire su
“di quanto se I'era dimandato intorno al meccanismo,
con-cul praticavasi il ripartimento. Chi non vede da cio
che il Re, nel permettere I’ esecuzione del ripartimen-
40, non entro all’esame della giustizia del medesimo ,
né dovea entrarci quando nou ci era contraddizione delle
‘partl interessate; ma d’averne poi, per risolvere quel
-che avrebbe stimato di giusto a ricorso di dette Univer-
-sitd, dimandato conto che, per quanto io sappia, finora
non gli ¢ stato reso dalia Deputazione del Regno dap-
poiche il Tribunale del Patrimonio, a cuil fu dato I'i-
stesso incarico, manifesto al Re di non saperlo, ne po-
terlo sapere, per essere materia che unicamente si ma-
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Si lasci pur una volta di sostenere I'intrapresa col

_,_pretesto della sovrana approvazione, come di continuo
81 fa ne’fogli per mancanza di solide ragioni da poter

gmstmcare il presente sistema. Il Re non & mai entrato
inqueste partmolarl cognizioni ed inquesto minuto esa-
fatta presente ne dettagliata la ma-
a sua estensione, come ora per la prima
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neggiava dalla Deputazione del Regno. In oggt sein
sepnerale tutto il Braccio del demanio, ed 1n particolare

molte Universita si querelano de’torti, che stan soffren-
do, e dimandano la giusta ripartizione dei pesi, bisogna
percio persuadersi che il passato, che da occasione alle.

presenti querele, non puo dar la norma all’avvenire.

Non niega I’autore del foglio che la decima, che paga

Palermo non ¢ di tutto 'importo del peso, ma che se

ne faccino pria due deduzioni, della sesta del Braccio

ecclesiastico, e di due ferze parti della decima caricate
a Messina. Cerca non per tanto di giustificare I'una e
’altra, considerando Palermo come un camune de] Re-

eno, ed in conseguenza come tutte le Universita vengono.
sgravate dal contributo del Braccio ecclesiastico, e le
citthd demaniali dalla tassa di Messina, cosi ragion vuole
che Palermo ne goda assieme coll’altre anche la sua par-
te ; ma non si accorge che con tal risposta, se cerca evi-

tare uno scoglio urta in un’altro.

Sia pur cosi; Palermo non si ha da considerare, co-
me un contribuente da se, isolato e distinto da tuttele
attre Universita del Regno, onde quel che paga non dee
essere la decima del tutto assoluto, ma la decima del
tutto relativo al peso delle Universita. Dunque quel che

paga Palermo non dovrebbe sgravare indistintamente
tutte le Universita demaniali e baronali, ma solo il de-
manio, di cul & parte, ed é parte principale. '

[.a Deputazione del Regno nel dare il carico a Paler-

mo, considerandola per citta del demanio, gli fa godere
il beneficio, che arreta a tutte le Universita il contributo
del Braccio ecclesiastico; ma nel ratizzare 1l peso tra
le Universita, non la considera piu per parte del dema-
‘nio, detraendo dal totale 'importo di quel che paga:
operazione, la quale fa si che ne profitta quasi per meti
il Braccio baronale in danno del demanio, 1t beneficio
di cui solamente dovrebbe cedere quanto da Palermosi
paga. Per ogni verso che la cosa voglia riguardarsi §'in-
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gam@rano sempre disordini, né pud esser a meno se tutio
Il sistema ¢ vizioso, e tutte le mire sono state dirette
4d esentare i baroni ed i pili ricchi proprietarii, ed a

gravare piu le Universita demauiali che le baronali. Cio

L vede, sisperimenta, si tocca con mani, e pure si vuol

sostenere, e se gli da tanta dote come se a capriccio

s1 volesse tutto sovvertire, ed 1mporsi nuove intollera-

bih gravezze, che portassero al Regno una totale deso-

lazione.



