PER
Riformare la processura delle cause feudali
abusivamente introdotta in Sicilia.
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MEMORIA PER SUA MAESTA

Grande, anzi massimo & lo sconcerto, che si speri-
menta in questo Foro per la processura nelle cause feu-
dali, cui, volendosi ultimamente dar riparo, il rimedio
apprestato non solo non ha tolto, ma ha fatto crescere
a dismisura il disordine.

E necessario, che il Re, con emanare positiva legge
dal trono, tolga a’possessori de’feudi tuttoché illegit-
tim1, I'iniquo asilo d’inabilitare sotto la maschera di
solennita rituali i di loro competitori a poterli mole-
stare. Nel far cio sentir dee chi ha destinato insuoluogo
a governar questo Regno, cui non preme altro se non
che 11 suo servigio ed il pubblico vantaggio, e non gia
quello, che 1n occasione di cause particolari talvolta si
¢ sviatamente da’Tribunali fatto o rappresentato.

Piacesse a Dio, e non accadesse di giudicare alcune
volte nelle contese forensi le persone e non le cause. Le
massime di questo Foro spesso si veggono dirette a.fa-
vorire gli ottimati in danno dell’Erario o del resto della
nazione; e chi riflette al sistema della magistratura del
Regno, ben si accorge che sia un miracolo quando ¢io
non accade,

senza dipartirmi dalla materia presente, e per co-
noscere tal verita basta solo riflettere che quinell’istesso



— 350 —

tempo che voleasi essere i feudi divenuti allodii, si so-
steneva che le cause in qualunque maniera relative ai
feudi fossero feudali. Considervano i feudi, come al-
lodii, accid non fossero riversibili al Fisco, e le cause
come feudali accio fossero interminabili. Infatti inter-

min_abile ¢ divenuta qualunque causa feudale quando
ablglas! ad osservare per-modo di regola cio che trovasi
prescritto nella causa del Marchese d’Alimena col Prin-

cipe della Cattolica, nella maniera come qui si & ap-

presa.

~L’articolo o sia questione, che dal reo si promuove
circa la natura dell’ azione contra di lui Intentata dal-

I"attore, ed in conseguenza circa il modo di procedere
in quella ne’tempi andati, qui soleasi decidere, pria
che si entrasse nella cognizione del merito della causa
principale. S'introdusse indi, e forse da piu d’un seco-
lq, un’altra pratica nel Foro di non decidersi preferi-
bilmente I’articolo feudale (come per altro in tutte le

altre cause I'articolo di denegazione d’udienza edissenso

dFI modo di procedere non si decise); ma di riserbarsene
'esame in calculo faerendae sententiae, con la differenza

che, non deferendosi all’articolo si promanava la sen-

tenza nella causa principale; quandoché no, sospen-

dendosiladecisione, s’interloquiva unicamentesul modo.

E im_ltile 1| vedere quali delle due fosse la migliore,
s¢ 'antica o la nuova disciplina, che forse s’introdusse
per risecare le quanto perniciose altrettanto inevitabili

dilazioni, che le parti si studiano di frapporre alla ce-
lere spedizione ed al corso delle liti. Checche sia di cio
egli ¢ certo, che non ci ¢ legge che avesse prescritta
'antica o la nuova pratica per V’articolo feudale. Tanto
"una quanto I'altra s’introdusse unicamente dall’ uso
del Foro. Oggi pero con la determinazione presa dal
e nell’anzidetta causa tra Alimena e Cattolica, ¢ per
via di regola resta stabilito che I'articolo feudale & un
punto pregiudiziale, ed hassi preferibilmente a decide-
re. Quindi puo darsi il caso che, por formar giudicato
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nella sola contesa dell’articolo, non bastino tre senten-
i¢; ma quando non siano uniformi, ci sia di bisogno
della quarta, e talvolta anche della quinta. E cio nean-

che basta per potersi dire terminata la disputa, poi_ché
per I'istessa causa di Alimena e Cattolica si prescrisse
che, deciso I'articolo, non dovesse il Tribunale pubbli-
car la sentenza, ma rappresentarla al Re con le ragioni
siustificanti.

Nelle cause feudali le sentenze non si pubblicano, e
dassi il passaggio alla Giunta consultiva di Sicilia, va
recognoscendi , sempreché le parti fra certo tempo ot-
tenghino e presentino le lettere di ricognizione ; ma
quando le trascurano le sentenze si pubblicano, ed hgnn_o
qui il loro corso ulteriore. Cio che nelle cause princi-
pali si fa in esecuzione delle lettere, che le parti hanno
da ottenere, da oggi innanzi dovra praticarsi negli ar-

ticoli, e dovra praticarsi d’officio dal magistralo, an-

corché le parti non lo richieggano. Posto cio, per ter-

minarsi solo la contesa dell’articolo e far cosa giudi-

cata, non bastano piu tre, quattro e cinque sentenze di
questi Tribunali, ma ce ne abbisognano altrettante della
Giunta consultiva di Sicilia da Napoli. Io non so cono-
scere perche I'articolo feudale, che non ha per oggetto
il merito della causaprincipale, machesoltantoriducesi
ad una semplice eccezione.dilatoria e si sperimenta ne-
¢li atti preliminari e preparatorii del giudizio, debba
esser cosi privilegiata in tal sorta di cause che si renda
quasicché impossibile il terminarsi.

Due riflessioni circa tal punto sono da porsi1 sotto gli
occhi del Re. Primo, che tra I'attore ed il reo s'induce
una sproporzione infinita. Se il reo, nell’articolo che
oppone, ottiene una sentenza a se favorevole, I'attore ¢
nella necessita di non potersene gravare, perche quanto
pit si grava altrettanto si allontana, e frappone 1mpe-
dimento allo sperimento di sua ragione nellacausaprin-
cipale. All’incontro se il reo soccumbe non omettera
certamente di far uso di tutti quei rimedii e dilazioni,
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.. re tra litiganti :
tunque disuguaglianza, quandor non]gz;ia[;tt:la l&géual'e thu_a-
Ch(i Iy ]egge ﬂCCDI‘da, & ingiugta‘ a Ud priyi eg._](}_

_Secondo, che nella
o S oss oty iy o lochs on o
. * : netla causa principale; v
ﬁﬁi?ﬁﬁedéﬁe pria che dal Tribunale si fosse gmm;;:;
qualita se il giod lui’ dedotta. Come si disputa della
tersi di farsi gmtmo 100 ancora esiste? Puo permet-
il libello s: aiﬁ'&gsfefggxﬁnstéve sub eogzditione, se mai

e e ! non s; -
aejta dmuitlle ¢ frustraneo tutto quel?;, 2;}13[2?8“;01‘;&3{;
- taz*aseroge?oelm pio d:l Alimenae Cattolica abbiasi ad adat-
dppresso iti lﬂ)gl{l)(ﬁr?naggggg 1;2 che, non ammetteucosi

00t denias o “1 usa, restino inutili fin
: t;i l;ﬁ: biicglsimm latte pria sullarticolo, cinque in qﬁu‘;?
tiva di Sicilis © cinque in Napoli nella Giunta consul-
mggfrﬁc‘)&m}}m de’giudizii non si puo daredissonanza
qua{iit‘a d;f;ll’a I 501(3 punto_dl disputa sulla natura e
montabile all???e o rende in tal fatta quasiche insor-
che a diritte atlore non ci sara certamente alcun reo,
i feﬂq ti),l’tﬂ* non se ne voglia valere, di qua-

G%Ei natura sia I'azione contro dj lui dedotta,
i Jllipotf*terebbe Poco quando poi il corso dellacausa
prifvlpale losse terminabile; poiche 1'attore potrebbe
‘ljl{;::al Caso cedere ¢ non entrare in disputa sulla natuté
» di? lzinedeyma; ma il _fatt? sta che, cedendo, caschereb-

dalia padella nella bracia. Pria, per non far maj t
:f]n l;“.,a..r linausa, bastavadichiararla il magistrato per fee::
i;l] f’(;r{’fﬂﬁ era }f’ stesso che chiudere I'adito all'attore ed
IJ V1 silenzio, come la costante esperienza ci dimo-
Stra: ora basta solo ammetter I"articolo ossia richj;
mar](; in diSpUtﬂ. riciig-
)”?ii”d processura delle cause feudali, oltre alla du-
plicazione de’termini, quando non si procede per via di

contesa di Alimena 'e-aCf&-ttalic.-a

s &
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ffetto, ed oltre alla duplicazione de'dirittr delle provi-
sioni di giudici e di tutie le spese, ed all'intervento del
rindice seniore della G. C. criminale, stabilito con un
semplice atto Viceregio di D. Giovanni La Vega!, dassi
lwogo alla revisione della Giunta consultiva in Napoli.
Interposta qui la sentenza non puo pubblicarsi; ma in
in forza delle lettere via recognoscendi, che preventi-
ramente dalle parti si ottengono, dee rimettersi alia
Corte accompagnata da giustificanti, e dalla copia dei
processi, e nella Giunta nuovamente esaminarsi. Ecco
che per ogni sentenza ci vogliono due gindizii ¢ due de-
cisioni. Per polizia del Regno, per farsi giudicato, ci
bisognano tre sentenze uniformi, e quando non sien ta-
li, come di sopra ho cennato, ce ne voglion quattro, e
talvolta cinque: dunque nelle cause feudall ce ne pos-
sono bisognar fino a dieci, da interporsi-meta in un Re-
gno ¢ meta in un altro, oltre a quelle dieci, che come si
¢ detto, ci possono bisognere per la sola contesa del-
I'articolo.

Un sistema di giudizio quanto mostruoso altrettanto
singolare in questo Regno (non essendoci alcuno Stato
in Kuropa, che abbia adottato il simile) non pud avere
per oggetto ne il servigio del Re ne il bene del pubbli-
co; ma unicamente il garentire 1 possessori, ancorche
ingiusti, da qualunque molestia. Merce del medesimo,
I'attore, tutto che abbia giustizia, é necessitato alla ina-
zione, come si scorge di essere addivenuto in tutte le
cause feudali, che son rimaste derelitte dagli attori. Se
ci fosse una legge, che cio. espressamente stabilisse .
sarebbe iniqua, e dovrebbe emendarsi ; tanto maggior-
mente non e da attendersi il cennato perniciosissimo
sistema, che non poggia su di positiva legge, ma per lo
piu su dottrine stabilite da forensi, che allo spesso ad
altro non servono se non che a sovvertire l'ordine poli-
tico ¢ civile della legislazione dello Stato.

P Pramm. 13, tom, 1, tit, 2, de oflicio Pracsidis M. B, (.
Proonis — VYol TV,
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Checche fossedel giudizio de'Pari dellaCorte, e quande
avesse juogo nell’anotico sistema feudale, cui qualche
sciocco forense ricorre per sostenere I'attuale esorbi-
tantissima processura in tal sorta di cause, non ¢j &
dubbio che per le costituzioni del Regno il giudice com-
petente, anzi privativo delle cause feudali, era la.Gran
Corte!, che essendo il magistrato supremo, non dava
Juogo ad appello. Tra i susseguenti Capitoli del Regno
ve n’e alcuno, che ci abbia derogato. Dopo che i Sovrani
non fecero qui pil residenza, le cause, di quaiunque na-
‘tura fossero, cominciarono ad estraregnare, talvoltaa
ricorso delle parti e talvolta anche di moto proprio ri-
chiamavansi dalla Corte.-Il S. C. di Napoli ne sommi-
nistra a tempi. di Alfonso d’ Aragona varii esempii- di

cause-ivi da qui passate e decise, tuttoche non fossero
feudali®. Indi -Alfonso medesimo nel 1446 accordd 1a

grazia, che per qualsivoglia giudizio le cause de’Sici-
liani non-potessero uscire dal Regno, né per appella-
zione ne per revisione e altro rimedio, neanche per moto
proprio e potesta assoluta del Principe. Due sole ecce-
zioni nel Capitolo si contengono. L'una leggesi nel con-
testo della supplica data al Re per implorar la grazia.
151 tantum partibus consensientibus, volentibusS. L’al-
tra nella regia decretazione: Placet practerquam de Cau-
sts pendentibus in Curia; poiche si ebbe per cosa onesta
di rimetterle indecise. Nam non esset honestum eas illuc
remitiere indecisa. | .

Le cause feudali non si veggono eccettuate da una
tal disposizione; quindi, come tutte le altre, rimasero
softo Ia proibizione d’estraregnarsi. Non si trova altra
legge, che posteriormente abbia per le medesime dero-
gato a si provvido e salutare stabilimento. Contuttocche

le cause dopo di cid non potessero estraregnare solea il

* Gonst. Locor. Bajuli. Const. statuimus. Const. Justiniani nomen.
* Mongilor. Manuscritio istorico 1. dom. waps. fol, 132.
* Cap. 391, Reg. Alphous. ’
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Sovrano dimandar conto di quel cbe 1 suoi magistrati-
avean deciso, e taluna volta anche 1 voti. Questo non
era lo stesso che estraregnar la causa; onde non si con-
travveniva, oé con cid derogavasi alla legge di gia ema-
nata, anzi era usar quella vigilavza, a cui il Re é fe-
nuto, accid la giustizia si amministri a dovere. Egli,
in qualuoque Juogo si rattrovi, sempre & il supremo
giudice, che Iddic ha destinato a’ suoi popoli, e da qua-
lunque parte & 1a fonte della giuridizione de’suoi ma-
gistrati, ed & tenuto a vedere se ne facciano buoa uso
o cattivo; ma le parti, abusando di cid spesse volte se
ne valeano per dilatare, onde fu che lo stesso Alfonso
nel 14567 a petizione del Regvoo cercd di darci riparo.
Dal Regno gli si espose, che alcune volte conlinge, che
vertendo questione in Magna Regia Curia dicti Regni in
Causis feudalibus, i parti hanno ricurso a la detta Ma-
iesta, da la quale se impetrano rescripti, o provisioni,
che li Judici di la G. C. diggiano mandari li voti alla pre-
fata Maista, ed interim si soprasedi in lu spachamento
de li Caust predicii in gran prejuditio, e vexalione de
parti; sia sua merci ordinari, che tali rescripti etiam im-
petrati cum clausola motu proprio, el sub quibuscumaque
clausolis siano nulli, et ipsis non obstantibus li Judici
absque incursy alicujus poenae, possano, ¢ diggiano de-
cidere, e determinari it preditti Causi feudali.

I1Re totalmente non aderi a tal supplica, dichiarando
nulli tali rescritti, che alcune fate faceansi nelle cause
feudali; pur tuttavolfa ci apprestd rimedio. Accio non
servissero di pretesto per eternarsene la spedizione. e-
spressamente ordind. Quod st, et quando contingerit de
mandato ejusdem Majestatis doverglisi trasmetiereivoti
di dette cause per soli quatfro mesi, se fosse in Napo-
li, e per sei se si.trovasse altrove si dovesse soprase-
dere; elasso qual termine, ancorch® non si fosse data
da Tui risposta su de'voli trasmessigli, si tirasse avanti
nel giudizio. Questa & la prima legge del Regno di Si-
cilia, in cui menziona la trasmissione de'voti alla Corte
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nelle cause feudali. Dalla medesima ¢id non si stabili-
>tC per punto generale e per via di regola in tutte Je
cause di simil natura; anzi si gcorge che qualche volta
accadea, € non gia necessariamente per la natura della
causa feudale, dovesse accordarsi ad 0gni semplicke? -éi-s
tizione della parte; cosa chevedesi praticataﬁnaatenlx} 1
de] Reggente Tappia, che sedé nel Cousiglio d?lltalﬁifa- ?@
relativamente a questo Regno ne attesta: Non paés;':m
et mdzstmc}e expediuntur Literae, ut veniant -meuhdii
cum cum jushficantibus!. Ma poi quel che talyolta. ac-
cadea ed in qualche caso particolare soleasi per -.mag;
stor accerto della giustizia praticare, si vede. degene-
rato in un sistema , che ne opprime generalﬁrﬂéngté il
corse; dappoiché a semplice richiesta delle parti pre-
ventivamente trattandosi di cause feudali si spedismnd
le lettere vig recognoscendi, in esecuzione dﬂkelle-quiiﬁli
fa sentenza, che indi s’interpone, non pud pubblicarsi,
ma hansi a lrasmettere i voti de’giudici co’giustiﬁcaﬂl
t}f e le copie degl’intieri processi per riesaminarsi nella
iunta. E fa meraviglia il vedere che per sostenersi un
tal degenerato sistema, che dells ricognizione, purche
da una parte si voglia, ne ha formato una sﬁ;lae;mit?a ;?iw-
tuale necessaria, si ricorra alla detta legge da cuisi
ricava 1l contrario. Dicasi piuttosto y € Si di;E’ il verb
che se dapertutto nel Foro, molto pilt qui & stata i:;
gran voga la dottrina de’simili, senza attendere cbe 1
_maglst}:atljdebbansi regolare colle leggi, e non cogli
esempil. L'essersi fatto qualche volta alcuna cosa, si ¢
%vute ‘per ragion convincente a farsi sempre 10 stésso
Soleasi ta!volta in qualche causa feudale richiederei
volis da cio ¢ nato che di mano in mano in tutte le
cause d1 simil natura siasi fatto lo stesso. A buon conto
della eccezione se n’é fatta ung regola, senza badare
alle funeste couseguenze, che dalla costante estraregna-
~z1one delle cause sarebbero derivate. Il Regno, c(g;ﬁo-

E IS DO i " w) -
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scendo colla sperienza il male che si cagionava, hia cer-
cato sempre di ovviarci. Infatti sotto Ferdinando 1l Cat-
tolico domandd una volta che tali lettere non dovessero
impedire il corso delle cause!; domando un’altra che

won si accordassero almeno a’forestieri?: domando poi
sotto V’Imperador Carlo V che il termine prescritto da
Alfonso fosse improrogabile?.

Eppure & da riflettersi che in detti tempi non Ezﬁra;wi_
quelia polizia, che posteriormente fu stabilita da Filip-
po II, e che tuttavia ha luogo. Allora la G. G., come di
sopra ho cennato, per essere Tribunale mappel@bﬂe not
dava luogo ad alcun gravame, ¢ solo per grazia del Re
soleasi accordare la revisione delle sue decisioni, che
eseguivasi da quelle persone, che a tal uopo erano de-

‘signate e chiamavansigiudicidellaSacra Coscienza, per-
“ché servivano per quietare la coscienza del Re nelvedere
‘se si fosse bene o male giudicato. Da cio forse, e non
‘gid dalla natura della causa ebbe la sua origine, che ta-
‘luna volta si domandassero i voti. In oggi pero, trovan-

dosi eretto il Tribunale del Concistoro, a cut passano

e cause decise dalla G. C. civile, e bisognando tre sen-

tenze uniformi per far cosa giudicata, dal Concistoro
poi passano nella G. C. criminale di cause delegate; ¢
nel caso nelle decisioni di detti tre Tribanali non vi s1a
uniformita passano di nuovo nella G. C. civile di cause
delegate; e cosi da mano in mano nucvamente al Con-
cistoro ed alla G. C. criminale finche sieguono le tre
sentenze uniformi. A che serve la trasmissione de’voti,

in ciascheduna volta che da detti Tribunali si decide,

se non che solo per dispendio e trapazzo delle parti, e

per non farla mai finire ? |
Oltre a che quando ben ci sirifletta, sembracosatrop-

po indecente che la sentenza della G. C., dopo che sia

stata una volta confirmata in nome del Re, previo | e-

' Cap. 24, Reg. Ferdinandi, — 2 Cap. 60, ejusdem Regis.
3 Cap. 198, Carel. V, Imperator.
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same che se ne fa nella Giunta, abbia
passaggio nel Tribunale del Coneisto
questo rivocare quel che trovasi da] Re confir

elegate. Quan-

do il sistema delis legislazione sj voghia far nascere da

C10, c'he dal Tribunale si ¢ fatto In casiparticolari Sem-
pre vi saré_da desiderare uniformith e coerenza. m-—
, Ne vale 1{ dire che i voti profteriti nelle cause }'eudali“
a?bmnm a rimettere alla Corte, accid i] Principe possa
rlconoscere il vassallo. Questo atto di sovranita quanto
solenpe altrettanto necessario non si compisce cgll’
me di una contesa giudiziaria, in cui non hy il Re al-

“Uno interesse, ma col giuramento di ligi
difetto dovrebbe dirsi che il Sovrano ne

abbia dg riconoscere il vassallo quando una delle parti
domandi preventivamente le lettere, e quando che no di
Hon essercene di bisogno: anzicche in tal caso ’abbia 3
'1conoscere fante volte quante volte 81 decide, con upa
Ficognizione ritrattabile, fiuche nop siegua il éiudicato.

e pro, ed un’altra con-

] Il dxmto' della sovranita non resty mat leso con qua-
unque Qems;qne s1 faccia nellg eausa privata, e sarj
émpre in balia del Principe di non ammettere il vip-

SIC. Sanct, t. IV, § 18 1i1, 8 de [ndic. Idem loc. iy

i, de Feud, ‘> 43, 6, 8, tH,

pol qui Pulteriore
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I"addotto motivo, ne seguirebbe di dovere estraregnare
non solo le cause feudali senza alcunarichiesta di parte,
ma qualunque atto anche non conteso, che trasferisse
1l feudo da una persona ad un altra, come sono la ven-
dita, la donazione, il testamento e cose simili. Dicasi
Il vero che solto la maschera d’una regalia mal intesa
s1 vuol nascondere una dilazione quanto iniqua per le

- parti tanto nociva per lo Stato.

Quanto finora si & considerato non ¢ il massimo dei

~disordini in tal materia, tuttocché si & veduto che il si-
~stema adottato in questo Regno per la processura delle

cause feudali non tende gia ad accertare lagiustizia, ma
ad opprimerla con soffocarne il corso. Il pit gran male
st e il non esserci legge, che caratterizzi quali sieno le
cause feudali. Si trova qualche stabilimento negativo
sul particolare, ma niente in generale sul positivo. Ad
eccezion delle cause di liquidazione di paraggio e di vita
¢ milizia ! e dell’azione di spoglio* e di ricompra 3.
che si e dichiarato di non esser feudali, di tutte le altre.
qual’¢ la norma che ci da la legge per distinguere le
feudali dalle allodiali ? Niuna. Cio si ¢ lasciato, e tut-
Lavia si Igscia alla opinione dei giudicanti, cio¢ a dire
si lascia esposto ad una sempiterna disputa ed a chi de-
cide, di poter dire ora si ed ora no, come piu gli tornu
conto, o per favorire o disfavorire taluna delle parti.

Vi fu un tempo chi opino che le cause prendean la
natura dall’oggetto, quindi esserfeudali tutte quelle, che
avean rapporto a feudi. Questa esoleta opinione da ta-
luni si e fatta valere nelle ultime contese fatte su di tal
materia. Non piaccia a Dio ed avesse ad attendersi, per-
ché non ci sarebbe pilt modo di andare avanti ne’Tribu-
nali di Sicilia nella maggior parte delle cause. I Regno
quasi tutto ¢ infeudato, e quasi tutte le cause o per un
verso, o per un altro han rapporto a feudi. Dunque in

* Gap. 117, Carol. V. — 2 Cap, 191, ejusden.
* Cap, 214 et 256, ejusdem.
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6gni quistione di counfini, nell’esercizio delle azioni Epo

tecgrxe e df;l Sa‘lviiano interdetto, nelle contese di pre-
lazione o di validita o nullits d1 contratti, .d’enfiteusi

’ I
o

di locazione e conduzioue e cose simili, che riguardas-
sero 1 feudi, dovrebbe procedersi madp feudali, ch’s Vi-

iy

per !ti botteghe, qui chiamate Zagati, per.zl-a:ﬁd?a-
tsazione de’terraggi e per qualunque angarjaﬁci,em,,e.
Feudi credon di appartenersi loro: di quai ﬂi;SB uel si-
stenia baronale di questo Regno pur troppo siabbonda.

Neé credasi che cio sia un caso ipotetico. Non senza
scandalo chi governa il Regno ha veduto dj péco tempo

roui, relative a diritti esclusiyi pei molini, pe t!’ai)p‘eti;
i

-

i qua d'essersi in tali contese da taluni baroni dedotto
Particolo feudale, e con impudenza inSistersilﬁréié-‘-ﬁ#—a;'
menle si decidesse, né si pubblicasse la séznteﬂ?z-a'mavéi{?
rlmette:ss? alla Corle coi aiustificanti. V&rament'e‘--?efﬁiﬁ
tale opinione si somministra in mano dei litiganti yn’
arma da sostenere con decoro il cavillo, la dilazione .
impudengs, _ 1130, 1a dHazione,
¥P€>stocché non vi ¢ legge, che disti ngua le cause allg-
diali dalle feudali, non.¢ da recedersi dalla b.p;i'".niaﬁ‘éfc‘e;
munemente ricevuta nel Foro sulla autorita -d-e"piii se-g;
satl siculi e esteri scrittori di doversi considerar la ,cau.;
Sa come feudale soltanto quando s’agisca al feudo -ﬁeemé
iegdof el ex lege Feudi; in maniera tale che tutte quelle
azioni, che poggiano sul fatto dell’uomo, debbansi pi-
guardare come allodiali. Pud dirsi che tal sentimento
¢ stato ricevuto nel corso de’secoli come un canone ip
questo Foro, e che sbagli di molta chi ha voluto soste-
nere che, dovendosi ricorrere al Capitolo Volentes per co-
noscere la validita delle disposizioni, delje vendite, del]e
dm}azwni ed altri contratti de’'feudatarii, sia per;:i(’) in
talt contese inevitabile i] ricorso alla legge del feudo.
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11 Capitolo Volentes non & legge de’feudi com’e la Co-
stituzione Ut de successionibus, il Capitolo 8¢ aliquem e
il Capitolo Constitutionem, non riducendosi ad altro che
al semplice assenso in forma comuni per convalidare la
disposizione, la vendita e la ipoteca sul feudo. Qltrec-

che per legge del feudo in questo caso non deesiintender

quella che stabilisce e regola i gradi della successione,
ma l'investitura che gli da la forma e ne caratterizza la
natura. - '

Qui non e fuor di proposito di richiamarel’attenzione
del Re, e fargli riflettere che se nelle cause feudali pe-
titorie il disordine si ¢ fatto crescere a segno ch’é dive-
nuto inesprimibile, nelle cause possessorie ¢ cosa che

va all'infinito. Quando si apre per morte del feudatario

la successione al feudo quella contesa, che nasce tra pil
concorrentl, chiamasi causa possessoria. A buon conto
chiamasi cosi quel che in Napoli si denomina causa di
spedizione di preambolo. Farebbe certamente orrore se
quivi si sentisse che per interporsi un decreto di pream-
bolo feudale, purché fosse contradetto, vi bisognassero
tante sentenze, tanti esami e tante solennita che non vi
s1 potesse mai giungere. Non vi € cosa, che meriti corso
piu celere e spedito di questa, accido non resti vuoto il
possesso con positivo detrimento de’fondi. Conlegge po-
sitiva in questo Regno veggo che siasi stabilito che le
cause di tal natura debbono decidersi e terminarsi tra il
corso di soli tre mesi'. Ma ci0 non ostante sfido chiun-
que a ritrovarmi un esempio solo di causa possessoria
feudale, terminata con cosa giudicata fra il corso di un
secolo. In una parola basta qui dir causa feudale, sia
possessoria sia petitoria, per concepirsi cosa da non po-
tersi mai piu finire se nen coll'abbandono delle parti
annoiate dal trapazzo di una eterna lite, e inabilitate
dalle ingentissime spese che vi hanno da erogare.

Da quanto si & considerato ben si discerne esser trop-

1 C;}_I}_ 149, Phﬂlppi I1,
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po necessario che il Re con lasua provvidapaternamano
apporti rimedio a simili disordini in questainteressante
materia.
Quando voglia lasciar correre 'indotto sistema di po-
tersi estraregnare le cause feudali a semplice petizione

delle parti per mezzo delle preventive lettere, che otten-
gono, bisogna che definisca quali sono le cause di simil

natura, accio tal puntononrestiall’arbitriode’decidenti.

La legge, che su di ¢ido promanera dal trono, non solo
togliera I’arbitrio, ch’é troppo pericoleso in mauo dei
giudici, ma di piu toglierd 1'occasione di farsi sull’ar-
ticolo un giudizio preventivo da non finirsi mai. Posta
la legge dichiarativa di tal sorta di cause cessa la con-
tesa tra le parti, e non v'é bisogno della dichiarazione
del giudice in decidendo 'articolo. Ciascheduno, che de-
durra la sua azione, dovra dedurla a tenore della legge,
in difetto non potrd ammettersi il libello.

Con la stessa legge potra moderare 'esorbitanzadella
duplicazione de'diritti, delle spese e della provisione dei
giudici, a riformare il rito della duplicazione dei ter-
mini interminabili quando la causa sia processiva.

Finalmente potra stabilireche larevisione nellaGiun-

ta a richiesta delle parti una sola volta abbia a permet-~

tersi; cioé di quella sentenza di questi magistrati, ch’es-
sendo uniforme a due precedenti farebbe il giudicato,
e non gia che per ciascheduna sentenza abbiansi a fare
de’giudizii, uno qui e I'altro in Napoli. Quel che viene
dal Re stabilito ed una volta confirmato non dee esser
suscettibile di ulterior gravame, né sottoposto a rivoca
det Tribunali ordinarii, come sconciamente si pratica
nell’attuale sistema della cosa. Non vi & potestd umana,
che cio potra fare, ad eccezione del Re medesimo, ch’é
1l gindice di se stesso e delle sue operazioni. Quindi po-
trebbe stabilirsi che quando il sentimento della Giunta
non sia uniforme al giudicato di qui, resti riserbato alla
coscienza del Re, se per grazia voglia accordare altro
egame ¢ revisione,
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Non si creda pero che questo sarebbe un rimedio to-
talmente sradicato del disordine, ma lo modificherebbe
nella maggior parte.

Il Re per sollievo del Regno dovrebbe all’intutio Lo-
gliere la differenza tra cause feudali ed allodiali in rap-
porto alla processura: differenza che, come si & veduto.
della tergiversazione in fuora non ha altro plausibile
oggelio da potersi sostenere.

Nel Regno di Napoli non si fa tal distinzione, e non
¢ da farsi neppure in questo. Se la natura de’feudi & la
stessa nell’'uno che nell’altro Regno, perché 'economia
de'giudizii, che riguardano i medesimi, senzache ci sia
legge in contrario dev’esser tanto diversa ? Che I'inte-
resse del Fisco, che taluno molto male a proposito pone
1nnanzi, ha che fare in questo negozio ? Le cause, che
qui chiaman feudali, o son possessorie o petitorie. Nel
primo caso cogli ultimi stabilimenti del Re I'interesse
del Fisco ¢ cauto, dappoicheé la G. C. non pud porvi ma-
no, se pria il Fisco non dichiari di non avervi alcun in-
teresse. Se poi son petitorie a segno ch'esista il grado
esclusivo del Fisco, perché quando cio si ponga in forse
la causa diventa fiscale, né puo trattarsi piut in G. C.
nel Tribunale del Patrimonio, ch’¢ ilgiudice competente
di tutto quello, in cui possa esservi interesse del Fisco?

Quando il Re si risolva a ¢io, come si crede pill op-
portuno, riducendo la materia a termini di semplicita,
potrebbe imporre al Viceré di emanare una Prammatica
con cul, abolendosi qualubque opinione di dottore ed
aulorita di esempii di passate decisioni e di modo abu-
sivo tenuto dal Foro, e qualunque altra risoluzione pre-
Sa 1n cause particolari, tolga qualunque mal concegnata
differenza tra cause allodiali e feudali, che tanto nelle
une quanto nelle altre la G. C. abbia a procedere nella
stessa uniforme maniera, senzaché per le seconde vi sia
piu di bisogno né della duplicazione delle spese, e quan-
do sien processive della duplicazione de’ termini.

E finalmente che in luogo dell’intervento del giudice
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seniore della G. (. criminale, stabilito con atto vicere-
gto di D.Giovanni La Vega, il Viceré abbia a regolarsi
di destinare giudici aggiunti, quando la gravita della
causa, sia possessoria o petitoria con I'altre circostanze
che I’accompagnano, lo richiegga. Come per 'appunto
s regola in tutte le cause gravi di qualunque altra na-
tura. -

In tal fatta non vi sara occasione di farsi tanto inu-
Uli dispute, ed estraregnarsi le cause con danno posi-
tivo del pubblico per semplice capriccio delle parti; la
giustizia avra il suo corso regolare senza eternarsi le
liti, e restera sempre in balia del Re il domandar conto
ed anche i voti per qualunque causa sia o non s1a feu-
dale; e di sospendere anche il corso quando nel parti-
colare creda opportuno che la giustizia cosi richiegga.
La sorte de'litiganti allora sara nelle mani del Re, e di-
pendera dalla sua coscienza e non gia da un semplice
ineffrenato volere de’loro competitori, come n'addiviene
quando a semplice di lor petizione si accordano le pre-
ventive lettere via recognoscends. -
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